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Verbale del Consiglio dell’Ordine degli Ingegneri della Provincia di 

Venezia 

Seduta del 02 luglio 2018 

Presenti: Carraro, Calvelli, Cellini, De Marchis, Donolato, Ferrini, Fullin, 

Geromin, Niero, Pasqualon, Scibilia. 

Assenti: Barbiero, Grosso, Semenzato, Vassallo (giustificati). 

A seguito di convocazione fissata alle ore 18,00 da parte del Presidente, il 

Consiglio dell’Ordine degli Ingegneri della Provincia di Venezia si è riunito 

il giorno 02 luglio 2018 presso la sede di via Bruno Maderna n.7 a Mestre, 

con il seguente ordine del giorno: 

1) Lettura e approvazione verbale seduta precedente 

2) Movimenti Albo 

3) Comunicazioni 

4) Deliberazioni varie 

5) Attività Fondazione 

6) Anticorruzione e trasparenza 

7) Varie ed eventuali 

8) Vidimazione parcella su corrispettivi professionali presentata 

dall’ingegnere ………………….. . 

1) Lettura e approvazione verbale seduta precedente 

Alle ore 18,00, presenti i consiglieri Calvelli, Cellini, De Marchis, 

Donolato, Ferrini, Fullin, Geromin, Pasqualon, Scibilia, il Presidente 

dichiara aperta la seduta. 

Viene approvato all’unanimità dei presenti il verbale della precedente seduta 

dello 18.06.2018, preventivamente inviato a tutti i Consiglieri. 
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2) Movimenti Albo 

Il Presidente dà comunicazione dei movimenti che hanno interessato l’Albo, 

relativi alle seguenti nuove iscrizioni: 

Cognome  Nome 
Luogo 

di 
nascita 

Data di 
nascita 

Laurea Sede anno N. Sez Sett. 
Crediti 

attribuiti 
Precedenti 
iscrizioni 

CATTELAN Silvia Venezia 29/08/1987 Civile Padova 2013 4801 A 1 30  

MASARO Lorenzo Pianiga 30/10/1952 Civile Padova 1984 4802 A 1 30 
Venezia 14/01/1985 

Dimissionario 
22/12/2014 

BASSANO Davide Bologna 16/12/1965 Mineraria Bologna 1992 4803 A 1 30  

oltre alle dimissioni con decorrenza odierna degli ingegneri Franco Aboaf 

iscritto al n. 3.892 dal 11.01.2007, Luigi Chiarot iscritto al n. 2.807 dal 

12.03.1998, Giovanna Miani iscritta al n. 4.348 dal 11.01.2012, nonché alla 

cancellazione per residenza all’estero dell’ingegnere Giuseppe Bisotto 

iscritto al n. 2.345 dal 26.10.1992. 

Pertanto gli iscritti all’Ordine risultano ad oggi 2.269, dei quali 10 sospesi, 

oltre a 4 S.T.P. 

3) Comunicazioni 

Il Presidente cede la parola al Vice Presidente per esporre le comunicazioni. 

a) Si provvederà al pagamento della quota 2018 di iscrizione alla FOIV, che 

comporta la corresponsione di € 8,00 per ciascun iscritto al nostro Ordine. 

b) E’ pervenuta da Confindustria Venezia una richiesta di nominativi per 

l’esecuzione di una perizia “Industria 4.0” di macchinario del valore 

indicativo di circa € 35.000,00. 

Viene fatto rilevare come la Convenzione a suo tempo sottoscritta con 

Confindustria Venezia sia relativa ad interventi di valore a partire da € 

500.000,00, pertanto i parametri non sono utilizzabili per compensare 

perizie di valore minore, come nel caso in questione.  
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Peraltro il consigliere Geromin fa presente che sulla base dell’esperienza 

maturata nel frattempo i valori parcellari risultanti da detta Convenzione 

risultino sottostimati in relazione all’effettivo impegno necessario per la 

redazione delle perizie “Industria 4.0”. 

Si apre quindi a seguito una lunga ed articolata discussione sull’argomento 

alle ore 18,20 entra in Consiglio l’ingegnere Niero 

al termine della quale il Consiglio decide di rispondere alla richiesta di 

Confindustria Venezia trasmettendo l’elenco degli iscritti che a suo tempo si 

erano resi disponibili ad effettuare le perizie “Industria 4.0” sulla base della 

Convenzione sottoscritta.  

Nel contempo si ritiene necessario promuovere la revisione della 

Convenzione, al fine di adeguare la formula di calcolo per ottenere 

compensi più rispondenti alle prestazioni professionali richieste. 

Il Consiglio dispone inoltre che venga istituito un elenco aggiornato di 

esperti esecutori di perizie “Industria 4.0”, da individuare tramite ricerca 

mirata, con richiesta di presentazione di curriculum che esponga lo specifico 

settore di competenza. 

c) La FOIV comunica di aver nominato delegato regionale della 

Federazione per le attività di protezione civile l’ingegnere Francesco 

Rossitto, iscritto a quest’Ordine. 

d) L’ingegnere ……………… segnala, un articolo di Ingenio, relativo una 

sentenza del TAR Sardegna che rileva come per eseguire un progetto 

idraulico connesso a un fondo agrario sia riconosciuta la competenza anche 

dei dottori agronomi. 

Il Consiglio ne prende atto, pur non condividendo. 
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e) L’Ufficio Provinciale del Territorio di Venezia informa che il Comitato 

Consultivo Tecnico dell’O.M.I. è convocato per il 18 luglio p.v. 

Parteciperà l’ingegnere Bertocco. 

f) Con riferimento all’adeguamento sulla normativa privacy (Regolamento 

UE 2016/679) la FOIV chiede agli Ordini di segnalare eventuali necessità di 

consulenza/assistenza. 

Il Consiglio rileva di aver già attuato in proprio la produzione di tutti i 

documenti e le iniziative (quali avviso sulla news-letter, informativa ai sensi 

dell’art.13 del Regolamento UE 679/2016 GDPR, informazioni sul 

trattamento dei dati personali degli utenti che consultano il sito web 

dell’Ordine, etc.) che si rendevano opportuni a termini di legge allo stato 

attuale. 

Non è quindi necessaria alcuna consulenza/assistenza. 

g) Con circolare n. 255/XIX Sess. il CNI comunica che per il giorno 04 

luglio p.v. è convocata presso la sede di Roma una riunione dei referenti 

degli Ordini Provinciali/Federazioni componenti del G.d.L. istituito in tema 

di revisione del DPR 380/2001. 

h) Il Comune di Dolo informa chi il giorno 3 luglio p.v. è previsto un 

incontro pubblico durante il quale saranno illustrati il Documento del 

Sindaco e raccolti eventuali suggerimenti per la redazione del Piano degli 

Interventi.  

E’ stato chiesto all’ingegner Pedrocco, in qualità di coordinatore della 

Commissione Territorio di partecipare. 

i) Il collega ……………………… chiede se a un ingegnere con sede in 

Lussemburgo, non iscritto ad alcun Ordine e privo sia di timbro 
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professionale che di firma elettronica, sia consentito firmare progetti in 

Italia. 

Il Consiglio fa presente come la mancanza di un riconoscimento del titolo di 

studio e di iscrizione ad un Ordine non consenta in Italia l’esercizio 

dell’attività professionale. 

l) Il Presidente del Consiglio di Disciplina ha trasmesso per conoscenza un 

documento riportante le Linee Guida del Presidente per la trattazione dei 

procedimenti disciplinari, con richiesta di valutare l’opportunità di inserirlo 

o meno nel sito internet dell’Ordine. 

Trattandosi di un regolamento interno del Consiglio di Disciplina il 

Consiglio non ritiene che si debba procedere alla sua messa in visione sul 

sito. 

m) Giorgia Gay, che attualmente riveste l’incarico di addetto stampa della 

FOIV, ha trasmesso una proposta per un piano di comunicazione delle 

attività dell’Ordine. 

Se ne dispone l’inoltro a tutti i Consiglieri per esame e valutazione da 

discutere in una prossima seduta. 

n) La FOIV ha convocato il gruppo di Coordinamento Prevenzione Incendi 

per una riunione che si terrà il giorno 4 luglio p.v. presso la propria sede. 

o) ANCE Venezia invita all’Assemblea del giorno 3 luglio p.v. a Marghera 

che ha come titolo “Quale turismo, quale ricettività, quale edilizia – 

Riqualificazione, mobilità sostenibile, sviluppo”. 

p) Il Collegio dei Geometri invita a partecipare all’incontro, che terrà il 

giorno 3 luglio p.v. presso la propria sede, finalizzato alla discussione 

sull’accesso  agli  atti  del  Comune di Venezia  e del  progetto riguardante il  
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certificato di conformità edilizia. 

q) Il Comitato Vivere Venezia ha fissato una riunione per il giorno 9 luglio 

p.v. presso la sede ANCE di Venezia. 

Per il Consiglio parteciperà l’ingegnere Scibilia. 

r) La FOIV comunica che le elezioni per il rinnovo delle cariche del 

Consiglio Direttivo sono state indette per il 25 settembre 2018 e invita 

pertanto a provvedere per tempo alla nomina dei rappresentanti provinciali 

per il ruolo di Consiglieri della Federazione. 

Il Consiglio rinvia l’individuazione del proprio secondo rappresentante alla 

seduta del 10 settembre p.v., delegando nel contempo l’ingegnere Donolato 

a sostituire in Comitato Esecutivo l’ingegnere De Marchis impossibilitato a 

partecipare al prossimo Consiglio FOIV, fissato per il 17 luglio. 

s) Con circolare n. 254/XIX Sess. il CNI allega il documento trasmesso ai 

competenti organi istituzionali che evidenzia le problematiche connesse alla 

disciplina in materia di formazione universitaria ai fini dell’accesso all’Albo 

degli Ingegneri. 

t) La Corte di Cassazione ha sentenziato che in caso di accettazione di un 

compenso basso o addirittura di rinuncia al pagamento da parte di un 

ingegnere o di un architetto, di fatto non rispettando le regole dell’equo 

compenso, il contratto resta pur sempre valido e i professionisti rischiano 

solo una sanzione disciplinare da parte dell’Ordine di appartenenza. 

Il Consiglio ne prende atto. 

u) L’ingegnere Donolato riferisce di avere effettuato l’esame comparativo 

tra il documento di intesa che il Collegio dei Geometri della Provincia di 

Venezia  ha  proposto  all’Ordine  e  la  precedente  versione  sottoscritta nel  
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1991. 

Donolato evidenzia che il documento attuale riporta numerose modifiche 

rispetto a quello precedente, evidenziandole poi tutte nel dettaglio, che 

risultano ad esclusivo vantaggio delle competenze che verrebbero ad essere 

attribuite in particolare ai Geometri laureati.  

Tra le più significative l’aumento, praticamente esteso ad ogni tipologia di 

costruzioni, da 1.300 a 3.000 dei metri cubi per i quali verrebbero consentite 

sia la progettazione che la direzione dei lavori, opere strutturali comprese 

per le quali non si dà conto che oggi si rendono obbligatorie le verifiche 

sismiche che esulano completamente dalle competenze dei geometri. 

Il Consiglio esprime piena condivisione alle osservazioni di Donolato, 

rilevando l’inaccettabilità del documento sia nel testo che nell’impostazione 

così come attualmente esposti e propone che il Presidente concordi con il 

Presidente del Collegio dei Geometri un incontro di chiarificazione, al quale 

invita a partecipare, oltre a Donolato, anche gli ingegneri Fullin, Pasqualon 

e Scibilia. 

v) Confartigianato Città Metropolitana di Venezia segnala due iniziative 

rivolte principalmente alle Imprese operanti nel campo dell’edilizia, ma di 

interesse anche per i professionisti tecnici, che si svolgeranno a Portogruaro 

e a Dolo rispettivamente nei giorni 11 e 12 luglio p.v. 

Il Consiglio dispone che ne venga dato avviso sulla news-letter. 

v) L’ingegnere De Marchis fornisce un aggiornamento sulla situazione 

relativa agli imbottiti delle sedute, comunicando che mentre sembra 

risolversi la criticità relativa alle poltrone della sala riunioni, non 

risulterebbe   possibile   certificare  le  sedute  operative  e  le  50  sedie  con  
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ribaltina della sala corsi. 

Atteso quanto sopra, il Consiglio stabilisce che, se tale situazione sarà 

confermata, nella prima seduta del mese di settembre si provvederà a 

deliberare la sostituzione anche di detti arredi. 

4) Deliberazioni varie 

2018/130) La Società Veneto Acque chiede di fornire due terne, una 

aggiuntiva richiesta verbalmente, di professionisti in possesso di adeguata 

esperienza in materia di lavori pubblici ed interventi di bonifica e 

riqualificazione ambientale tra i quali individuare dei componenti di 

commissione giudicatrice di gara. 

Il Consiglio delibera di segnalare alla società Veneto Acque i seguenti 

nominativi, estrapolati dall’elenco specialistico degli iscritti all’Albo per la 

designazione di terne di esperti da inserire nelle commissioni aggiudicatrici 

per appalti pubblici: Baldan Gianfranco, Bellin Flavio, Checchin 

Alessandro, De Stavola Gianmaria, Lazzarin Enzo, Rigo Piero. 

2018/131) Il Tribunale Ordinario di Venezia ha aggiornato al 13 luglio p.v. 

l’udienza per la riunione del Comitato che esaminerà le richieste di 

iscrizione agli Albi dei Consulenti Tecnici e dei Periti d’Ufficio del suddetto 

Tribunale degli ingegneri: ………., ……………., ……………….., 

………………., …………………………., …………………., ………. 

………. e ………………... 

Il Consiglio delibera di delegare quale rappresentante dell’Ordine il 

Segretario o in caso di sua impossibilità l’ingegnere Fullin. 

2018/132) L’organizzazione Zuecca chiede patrocinio e riconoscimento dei 

CFP per il  Convegno che si terrà il 10 luglio p.v. presso l’Hotel Bauer della  
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Giudecca, vertente sul terremoto del Messico. 

Il Consiglio, atteso che l’evento non è stato organizzato secondo la 

procedura richiesta dalla normativa e considerati i tempi oramai ristretti, 

delibera di non potere concedere i CFP, concede il patrocinio gratuito e 

delega l’ingegner Pasqualon a portare il saluto del Consiglio. 

alle ore 19,43 l’ingegnere Niero lascia la seduta 

2018/133) L’Accademia di Belle Arti di Venezia chiede un elenco di 

almeno cinque professionisti al fine di affidare il servizio di progettazione 

necessario per la sostituzione di un generatore di calore presente nella sede 

centrale di Dorsoduro in Venezia. 

Il Consiglio delibera di segnalare gli ingegneri: Chiereghin Fabio, Danieli 

Diego, Niero Letizia, Rigo Matteo e Rossi Domenico. 

2018/134) L’ingegnere ………………. chiede l’iscrizione nell’elenco 

nazionale dei professionisti presso i quali svolgere il tirocinio di 

adattamento. 

Il Consiglio, verificata la legittimità della domanda, ne delibera 

l’accoglimento e provvederà a comunicare tale iscrizione al CNI. 

2018/135) Il sig. ……………… chiede un parere di congruità sul 

corrispettivo per prestazioni professionali svolte dall’ingegnere ……….. 

…………., iscritto all’Ordine di Belluno, per la redazione di una perizia 

statica su di un immobile sito a ………………. 

Atteso che le Linee guida della Commissione Pareri all’art. 3 prevedono, 

nel caso di richiesta presentata dal Committente, la sola ipotesi di 

prestazioni svolte fuori dalla Provincia di Venezia, previa informativa 

all’Ordine   di  appartenenza   del  Professionista,  il   Consiglio   delibera  di  
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integrare detto articolo, operando per analogia, aggiungendo anche 

l’eventualità di prestazioni svolte nella Provincia di Venezia da iscritti ad 

altro Ordine. 

Il Consiglio dispone pertanto che venga informato il sig. ………….. che, se 

confermerà la richiesta, prima di poter dare corso all’istruttoria si dovrà 

provvedere preliminarmente ad acquisire il nulla osta dell’Ordine di 

Belluno. 

5) Attività Fondazione 

2018/136) La Fondazione ha presentato le seguenti attività di formazione e 

aggiornamento tecnico professionale di prossima attuazione: 

a) Corso sulla “Nuova direttiva per i dispositivi medici” della durata di 4 

ore, che si terrà il giorno 18 ottobre 2018 presso la sede dell’Ordine. 

b) Convegno gratuito “Costruire l’innovazione – Dalla culla alla culla. 

L’innovazione nella sfida globale della sostenibilità” della durata di 4 ore, 

che si terrà il giorno 10 ottobre 2018 presso la sede dell’Ordine. 

c) Convegno “NTC 2018 sul tema di pareti mobili antisismiche”, della 

durata di 4 ore, che si terrà il giorno 21 settembre 2018 presso la sede 

Unindustria nel PST di Mestre. 

d) n. 19 seminari (vedi schema allegato), che si terranno nei giorni 20 e 21 

settembre 2018 presso sedi varie. 

Il Consiglio, dopo aver preso visione dei contenuti delle iniziative anzi 

riportate, ne delibera l’approvazione. 

6) Anticorruzione e trasparenza 

Nessuna notizia da segnalare sull’argomento 

8)  Vidimazione    parcella    su   corrispettivi   professionali   presentata  
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dall’ingegnere ………………….. 

2018/137) L’Ordine di Padova, al quale era stata affidata, in qualità di 

Ordine viciniore, la trattazione della pratica inerente la richiesta 

dell’ingegnere ……………….. di parere di congruità su corrispettivi 

professionali per una prestazione di CTP espletata su incarico dell’ingegnere 

………………. in veste di committente, ha restituito il fascicolo avendo 

espresso proprio parere in merito. 

Dagli atti si è riscontrato come l’ingegnere …………….., nel corso 

dell’istruttoria svolta presso l’Ordine di Padova, abbia ivi trasmesso una 

ulteriore propria memoria non notificata dall’Ordine di Padova alla 

controparte.  

Si è pertanto provveduto a richiedere detto documento che una volta 

acquisito è stato inoltrato, per dovere di equità, all’ingegnere ……..., in data 

29 giugno u.s.  

A fronte di tale evento ……… ha chiesto un tempo di 15 giorni utile a poter 

presentare le proprie controdeduzioni, tempo che gli è stato concesso e 

quindi la trattazione viene rinviata al prossimo Consiglio. 

Il Presidente fa presente come, data la complessità e l’asprezza dei toni 

assunti dalla vicenda, reputi necessario, prima di procedere nell’esame della 

pratica, acquisire un parere legale. 

Il Consiglio approva la proposta e ne delibera l’esecutività. 

La seduta si conclude alle ore 20,15 

 


