CERTIFICAZIONE ENERGETICA:
INEFFICACI LE DELIBERE
DI EMILIA ROMAGNA E PIEMONTE

a Commissione euro-
pea ha aperto la proce-
dura di infrazione per
violazione della direttiva

98/34/CE (“omessa notifica” |

di “norme” e “regole tecni-
che”) nei confronti delle leg-
gi regionali sulla certificazio-
ne energetica. A seguito di ri-
corso dell’avv. Odde, suman-
dato di alcune associazioni
industriali, la Commissione
europea ha aperto la procedu-
ra di infrazione — ex art. 226
del Trattato U.E. — per viola-
zionedelladirettiva98/34/CE
nei confronti proprio delle
leggi regionali riguardanti la
certificazione energetica.
In particolare:
® Deliberazione dell’assem-
blea legislativa della regio-
ne italiana Emilia Roma-
gnan. 156 del 4 marzo 2008
“Approvazione atto di in-
dirizzo e coordinamento sui
requisiti di rendimento
energetico e sulle procedu-
re di certificazione energe-
ticadegli edifici”.
#Deliberazione del Consi-
glio regionale della regione
italiana Piemonte n. 98
dell’l1 gennaio 2007 “At-
tuazione della legge regio-
nale 7 aprile 2000, n. 43
(Disposizioni per I tutela
dell’ambiente in materia di
inquinamento atmosferi-
co}. Aggiornamento del
Piano regionale per il risa-
namento e tutela della qua-
lita dell’aria, ai sensi degli

articoli 8 e 9 decreto legi-
slativo 4 agosto 1999, n.
351. Stralcio di Piano peril
riscaldamento ambientale
‘¢ il condizionamento”.

® Legge regionale 28 mag-
gio 2007, n. 13 della regio-
ne italiana Piemonte “Di-
sposizioni in materia di

" rendimente energetico

nell’edilizia”.
Lo stato attuale di questa pro-
cedura (n. 2008/4661/Italia)
comporta la contestazione —
da parte della Commissione
europea - della violazione

del diritto comunitario sotto |

l'aspetto della “omissione”
della “notifica” che lo Stato

Italiano efo le Regioni italia-

ne avrebbero dovuto effet-
tuare, alla medesima Com-
missione europea, per le pro-
prie leggi e deliberazioni in
quanto contenenti sia “nor-
me” che “regole tecniche”,
secondo le definizioni e le re-
gole procedurali che sonofis-
sate dalladirettiva98/34/CE.
Quest'ultima mira, infatti, a
prevenire gli ostacoli di na-
tura tecnica nei rapporti in-
ter-statuali all’interno del-
I'Unione europea, introdu-
cendo precisi obblighi com-
portamentali e procedurali a
carico degli Stati membri.

Da quanto sopra deriva, in-
fatti, in primo luogo, che il
“cuore” dei provvedimenti
regionali che & costituito da
“norme” e “regole tecniche”
& - in forza della giurispru-

denza della Corte di Giusti-
zia della U.E. — automatica-
mente disapplicabile, per la
sanzione tipica di inefficacia
che & prevista nei confronti
di “norme” e “regole tecni-
che” nazionali che non siano
state preventivamente noti-
ficate alla Commissione eu-
ropea (artt. 4, 7 e 8 della Di-
rettiva 98/34/CE).
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Dodid anni dopo aver dediso
di chiudere gradualmente
tutti i suoi reattori nucleari,
30 anni dopo un referendum
antinudeare, proprio mentre
il petrolio tomato a prezzira-
gionevoli fa raffreddare le
smanie atomiche. Stoccolma
ha deciso di revocare la mo-
ratoria, «autorizzando la sosti-
tuzione dei reattori esistent; -
afferma il Govemo conserva-
tore guidato da Fredrik Rein-
feldt nel presentare il nuovo
piano energetico - quando
avranno raggiunto i loro limi-
te di sfruttamento economi-
cor. La legge sulla chiusura
graduale dei reattori va aboli-
ta e «il divieto, incluso nella
legislazione sulla costruzione
di nuovi impianti nucleari va
anch'esso abolitox.



