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in ordine ai seguenti fatti

Capo A) del delitto di cui all’art. 40, commma 2, 589, comma 2, del codice penale poiche
per colpa cagionava la morte dell’operaio wendo Nobbligo giuridico i
impedire il predetto evento in qualita di Presidente e Amministratore Delegato della
societa di capitala . _ " e, pertanto, di datore di lavoro.

Morte sopraggiunta mentre - 1 lavorava nello scavo eseguito lungo il tratto
ricompreso tra i muri andatori e le contigue spalle del nuovo cavalca ferrowvia, lato Est. il
rilevato della vecchia sede della lato Owvest, e il provvisorio muro di sostegno lato
Sud-Ovest per verificare le quote del fondo scaveo e di imposta del tubolare che andava
posato per la realizzazione dell'opera di attraversamento idraulico oggetto della perizia di
variante tecnica di seguito specificata; evento cagionato dal franamento della scarpata del
rilevato stradale, concomitante al collasso della sottostante parete dello scavo, che
determinava il repentino distacco di circa 80 metri cubi di terra. per un peso di circa 160
tonnellate, che investendolo gli provocava un’asfissia acuta, conseguenza diretta
dell’inm obilizzazione forzata del torace per seppellimento.
Colpa generica consistita in negligenza, imperizia e imprudenza nonche specifica
consistita nell’avere omessc di effettuare. in collaborazione con il Responsabile del
Servizio di Prevenzione e Protezione, la valutazione, ex art. 4, comma 1, D.Lgs 626/1994,
dei rischi per la sicurezza e la salute dei lavoratori della societa *

impiegati ne! cantiere di ampliamento e ammodernamento della

tronco compreso tra il Km 7 - relativi alla esecuzione dei lavori di
scavo; in particolare, per avere omessc di valutare il rischio del seppellimento e, di
conseguenza, per avere elaborato il piano operativo per la sicurezza (P.O.S.) di cui all'art.
4, comma 2 lett. a) del citato decreto in maniera incompleta, nella specie, mancante: a)
deila rilevazione del seppellimento nelle fasi di lavorazione degli scavi - pure previsto nel
P.5.C. (pag. 24, 25) - della sua possibilitda, frequenza e gravita del conseguente danno
considerate le caratteristiche del terreno in posto, le modalita di esecuzione dei lavori le
condizioni al contormo dello scave (quali il traffico stradale., il passaggio di convogli
ferroviari); b) dell'individuazione delle relative e adeguate misure di prevenzione e di
protezione, di cui all’art. 4, comma 2, lett. b) del citato decreto. quali. la pendenza dello
scavo in base alle caratteristiche del terreno, le armature di sostegno alle pareti - pure
previste in termini generali dal P.S.C. (pag. 234) - tutt adempimenti non delegabili a
norma dell’art. 1, comma 4-ter del predetto decreto.

Ancora, colpa specifica consistita nell’avere omesso di rielaborare, ex art. 4, comma 7.
D.Lgs. 62671994, la valutazione dei rischi per la sicurezza e la salute dei lavoratori della

societa , di cui all’art. 4, commma 1, D.Lgs 626/1994 - impiegat
nel cantiere di ampliamento e ammodernamento della £ . O, R sy
compreso tra il Kom -t Tt L nonostante Yintervento di modincne

significative ai fini della sicurezza e della salute dei predetti lavoratori consistite
nell'opera di attraversamento idraulico oggetto della perizia di variante tecnica

del contraddistinta dall'identificativo alfanumerica “11” che prevedeva il
posizionamento, parallelamente alla spalla Ovest del sopra menzionato cavalca ferrowvia,
di un tubolare Hpo “finsider™ da 1500 mmm di diametro; di conseguenza, nell’avere omesso
di rielaborare il piano per la sicurezza (P.O.S.) di cui alllart. 4, coonma 2 lett. a) del citato
decreto, monostante I'intervento delle predette modifiche.
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Capo B) della contravvenzione di cui agh artt 4, comma e H‘: comma 1 del IJ.JLg-_-..
626/1994 per avere elaborato il piano operativo per la sicurezza (} 0.5.) di cui allart. 4,
comma 2 lett. a) del citato decreto in maniera incompleta, nella specie, mancante: a) della
rilevazione del seppellimento nelle fasi di lavorazione degi:l scavi - pure previsto nel
PSC. (pag. 24, 25) - , della sua possibilita, frequenza e gravita del :nlnseguepte dapnﬂ
considerate le caratteristiche del terreno in posto, le modalita di esecuzione dEJ. lavori, 1;
condizioni al contorno dello scavo (quali il traffico 5h’ﬂ.ﬂﬂ|£‘,ll| passaggio di Icnm-nglf
forroviari); b) dell'individuazione delle relative e adepuate misure Ilﬂl prevenzione e di
protezione, di cui all'art. 4, comma 2, lett. b) del citato decreto, quali, la pender@ dello
scavo in base alle caratteristiche del terreno, le armature di 5us;egnnlalle parehi = pure
previste in termini generali dal P.SC. (pag. 243) - tutti adempimenti non delegabili a
norma dell’art. 1, comma 4-fer de! predetto decreto,
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coinvolgimento persona giuridica ex d.lgs.n.
231/2001

- L ]

Dellillecito amministrativo di cui all‘art 5, 25 septies del D.Lgs. 8 giugne 2001 N. 231
perché, anche ne| suo interesse, quale Presidente e Amministratore
Delegato e quale Direttore Tecnico con funzioni di gestione e controflo
del Cantiere per i lavori stradali di ammodernamento e adeguamento
commettevano | falti di reato di cui all'art. 40, comma 2, 589, comma 2, del codice
penale, specificamente descritti ai capi che precedono,
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Art. 256 D.Lgs. n. 152/2006

Attivita di gestione di rifiuti non autorizzata

Chiunque effettua una attivita di raccolta, trasporto,
recupero, smaltimento, commercio ed intermediazione di
rifiuti  In mancanza della prescritta autorizzazione,
IScrizione o0 comunicazione (...) € punito:
a) con la pena dell'arresto da tre mesi a un anno o con
I'ammenda da duemilaseicento euro a ventiseimila euro
se S tratta di rifiuti non pericolosi;
b) con la pena dell'arresto da sel mesi a due anni e con
I'ammenda da duemilaseicento euro a ventiseimila euro
se si tratta di rifiuti pericolosi.
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Articolo 260 D.Lgs. n. 152/2006 - Attivita
organizzate per il traffico illecito di rifiuti

Chiunque, al fine di conseguire un Ingiusto
profitto, con piu operazioni e attraverso
I'allestimento di mezzi e attivita continuative
organizzate, cede, riceve, trasporta, esporta,
Importa, o comungue gestisce abusivamente
iIngenti quantitativi di rifiuti e punito con la
reclusione da uno a sei anni.

ROLAND L'Innovazione nella Tutela Legale 7
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L AR ORISR e e

D ECcCRET O PEMNALE DI muDﬂNNA

it < 1 REPL/BEL TC.A TT.ALT.ARMN.A
_-!" rd MNEORMME DEL POoOPOLO ET AL T AN

Tl Siudice paer e indagind prelimmincee

Le=t1f oQiid u.‘l"l;l_“ jlei prg:efli_m-hu sopra ndicato, iscritto nel recistro delle mrotiz=ie of

reoagta imn data -

Esamirvata lal richiesta oel PLAL. di emissione di decreto ofi condanmne nei confrondi oi:

PRODUZIONE E RELATIVO COMMERCIO DI SISTEMI Dl
SOLLEVAMENTO E ANCORAGGIO PER GLI IMBALLI.

Per aver, in qualita di legale rappresentante, svolto attivita di
- gestioné di rifiuti speciali NON PErcorosT

per 6l reato df cwi all® arr. 256 comma L lettera al D _E_wo LS2//2007 per awer
im gualitea et tegale rappresentan=za della . Swolto ot trivwitd )
i gestione rifiuti speciali mon pericolosi-segnatamen™ e = = ré i
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zzazione e nello speciticn per conto della

fibre Tessili, in canta terzi, sznzc_tﬂnut?r-:

L

Fibre tessili

’

! amma 1
| e ad

gqualita di
o non
i di Fibre

Per §| TAATT OUEcy susss === = —- — OOTE S o —— — -

Rilevate che il reate per il quale si procede & perseguibile d'ufficie (eoppure

erseguibiiﬁ a querela di parte e la p.o.. non si & oppostia alllemissione di decreto penale
si condanna) e che deve applicarsi zalo la pena pecuniaria (in quanto la pena detenrtiva
3 costituibile ex art.53 e ss L.n.689 del 1981 con pena pecuniaris.

Considerato che la penale responsabilita deil'imputrate emerge clagli atti,

pilevato che, tenuto conto degli elemenTi di cui alllart.133 cp, (conuiderate le
circostanze attenuanti generiche equivalenti alla con-estatae recidiva) appare equa la
pena richiesta dal P.M. cosi determinata:
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DECRETO PENALR DI CONDANNA

-m#ﬁiﬁull-n-'
' Attivita: immobiliare
BREPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POFOLO ITALIAND
11 Givdjos per lo Indagini prelimninari
Letii ghi wti del procedimento o "‘““"n-'immlmgizg-udellenaﬂ.ﬁaﬂml

Bogmingea 13 richiazes del PubbBoe Minlsoern
ﬁh&almismmﬂdmﬁmnﬁw:ﬂ.(_ “““““ -

Utlllzzava una cisterna sprovwsta deIIa vasca di
assistito e difeso dall’avw.to
coRtenimento causando Iimmissione del gasolio nella

roggia attigua. T orATe

dolln coxtravvenzioas 9. ¢ p. dagli artt, 192 2, 2 & 256 ea, 31 in relavions all'ert. 256 ¢o. 1 ket &) D.L.va 152/2004,

perchi, & qualich di legale rappresastante & ", gteraverso Funilizza di upa olsterna sprovviam della

vasca di copteniments & comsnente 280 liiri di gasolin agxicals, : Cormmos feoceem = 0 0
_»capionsva fimmissions ded predotyj rifind pariealosi nel corso dacgua Genomman - e -
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i

B DECRETO DI SEQUESTRO

- artt. 233 e sego. c.p.p. —

i1 Pubblico Ministero - Sost. Procuratore della Repubblica Presso |
Tribunale d4° ™
Visti gli atti del procedimenio indicato in epigrafe nei confronti di: ) T
seirmm—— T SIS Ty - - e —— B
rappresentanle - = B i B -
artt. 110 c.p. — 256 D. L.vo
) abusivo stoccaggio di 976 mc. di
g e - e ‘__,_;fa

¥ T _
152/06 riferito all*ingiustificato ( e guindi, abusivoe
to di depurazione comunale sito in

acgue reflue e fanghi pressc 1'impian

guessta sede integralmente richiamaio )

Letto i} verbale di sequestro ¢ da intendersi in
operaro in data " dai Carabinieri del Comando per la Tutela dell” Ambicote —
Operativo’ ed Ecolopgico di e irasmesso a guesto Lifficio can nota o

MNucleo
che non & intervenuia convalida del seguestro;
quisire al procedimento quanto indicalo nel citato wverbale ( nr.
- 0F. 4 vasche di sedirmcotarione contenent rispettivamente
ghi nonché n. 3 pozzelil riperiitonr 4 servizio delle

4 wvasche di flocculaszione
560 e 416 di acgue Teflize ¢ fan
o nell” Mimpianto di depurazione comunale sito in
corpi di reato la cui acguisizione &

mc.
predetie wvasche =d insistente il tuatt
T mattandosi  di
la natura dei Hquidi stoccati e le modalita di gestions

rilevaio
Ritenuta la necessita di ac

s ’ -
necessaria al fine di accertare

dell”impianto
- DISPONE
il sequesitro di guanto sopra indicato, delegando per l'esccuzicone Ufficiali di Polizia
servizio presso Comando Carabinieri per la Tutela dell”Ambiente -
che cureranno la consegna di copia del
avvertendolo della facolta di farsi .

= presenie,

Wisto l'art, 253 c.p.p.:

Giundiziaria in
MNucleo Operativa ed Ecologico i ~
presenic provwvedimento all'interessato,

assisteres da un difensore.
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CAPO C- IPOTESI DI REATO A CARICO D1i:

1) - o B
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Ritenuti responsabili, in concorso, delle vielazioni di cui agli artt:
s 256 d.lgs. 152/2006 per aver smaltito in modo illecito presso area del depuratore di
’ i quantiti-imprecisate di' rifiuti speciali costituiti da detriti da demolizione
provenienti da lavorn eseguiti nei pressi del depuratore chi . Sk
260 dlgs 152/2006 per aver organizzato, con allestimento di uomini e mezzi un traffico

illecito di rifiuti costituiti da detriti di demolizione (CER 170904) con le modalita di
smaltimento di cui sopra

ROLAND L'Innovazione nella Tutela Legale 12
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Art. 137 D.Lgs. n. 152/2006
Sanzioni penali

5. Chiunque, In relazione alle sostanze indicate nella tabella 5
dell’Allegato 5 alla Parte Il del presente decreto, nell’effettuazione di uno
scarico di acque reflue industriali, superi i valori limite fissati nella tabella
3 0, nel caso di scarico sul suolo, nella tabella 4 dell’'Allegato 5 alla parte
terza del presente decreto, oppure i limiti piu restrittivi fissati dalle regioni
o dalle province autonome o dall’Autorita competente a norma dell’art.
107, comma 1, e punito con l'arresto fino a 2 anni e con 'ammenda da
3.000 euro a 30.000 euro.

Se sono superati anche 1 valori limite fissati per le sostanze contenute
nella tabella 3/A del medesimo Allegato 5, si applica I'arresto da sei mesi
a tre anni e 'ammenda da seimila euro a centoventimila euro.

6. Le sanzioni di cui al comma 5 si applicano altresi al gestore di impianti
di trattamento delle acque reflue urbane che nell'effettuazione dello

scarico supera i valori-limite previsti dallo stesso comma.

13
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g AVVISO ALIL'INDAGATO DELTL A CONCLUSIONE

DEILLE INDAGINI PRELIMINARI E INFORMAZIONE DI GARATNZILA
(art. 415 bis - 369 C.P.P.)

Il Pubblico Ministero, nella persona del daott. C JSostituto Pro-

curatore della Repubblica pressco il Tribunale 4i - i, esaminati gli ac

deli " indagine pte:hmlna:re espenta :1.31 confronti di:

INDAGATO
per 1a contravvenzione . e p. dall’st 137, co.5 e 6. del . Igs 3 a]:lnle 2006 . 152
perche, in gualita di legale rapprescntante della ditia e S
corrente in F r;sr_-rccnte i’ attrinté di _gestare dell” 1mplanto a1_aspurazione de:

Comune di :
effettuava scarcn OSTeE acgoe supcrando il valore di himate previsti nella tabells
IITI deliallegato 5) alla parte [If del decreto citato. In particolare, i

1. i valori riscontrati dei Solidi Sospes; totali. BODS, COD,. Azoto Asmimonia-

cale e Tensicattivi (MBAS) superano i limiti _stabiliti {(verbale nnr.63, 64 e 65);
i valori riscaontrati dei Solidil Sospesi totaii, Azoto totale =

Tensioattivi (MB.AS) superano i limiti stabiliti (rapporto di prova nw. 61893
1 walori riscontrati dei Solidi Sospesi totali BOD 5, Azoto totale

Fosforo Totale e Tensicattivi (MBAS) superano i limiti stabiliti {rapporto di prova
alori riscontrati dei Solidi Sospesi tortali

ne.7FO12);
BOID 5, COID, Azoto totale, Fosforoe Totale & Tensicattivi (WMBAS) superanco i1 li-

miti stabiliti (rapporto di prova nr.7256).

ritenerto che non ricorronoe le condizioni per formulare richiesta di archiviazione

ai sensi dogli artt. 408, 411 c.p.p.;
AVVISA
la persona indagata che e inda i ol confronti si sono concluse e, pertanto
avverte che la documentazione relatiya alle indagini espletate & depositata presso
la Scgreteria di questo Ufficic del Pubblico Ministero e che Pindagato ed il pro-
prico difensore hanno facoltd di prendere visione della stessa ed estrarne copia:
che FPindagato ha facoltd, esercitabile entro il termine di venti giormi. di presenta-
re memorie e produrre documentazione; di depositare documentarzione relativa ad
inwvestigarioni del difensore; di chiedere al Pubblico MMinistero il compimento di
atti di indagine: di presentarsi per rilasciare dichiarazioni ovwvero di chiedere di
essere sottoposto ad interrogatorio con obbligo del Pubblico MMinistero di proce-

dervi.
161 c.p.p. =i inwvita FFindagato, ai fini delle notificazioni succes—

Ad sensi dell art.
sive alla presente. a dichiarare uno dei lucghi indicati nel pritno comma dell’art.
_—

ROLAND L'Innovazione nella Tutela Legale
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NOTA PRO-FORMA

- = 2

; T assistenza .
alla fase dell’udienza preliminare.

Onorari

i2,5% Rimbarso forfetiario spese génerali
ex art. 8 DM 127/2004

Spese corrispondente

Totale

Cassa Prev. Avv, 4 2%

Imponibile

LA 20%

Totale

- Ritenuta d'acconto 20% su € 70.500,00

Totale da corrispondere

ROLAND L'Innovazione nella Tutela Legale

RC(F. N.R innanzi alla A.G, di

€  60.000,00=
€  7.500,00=
€  3.000.00=
€  70.500,00m
£  2.820,00~
€ 73.320,00=
€ 14.664,00~
6 87.984,00=
€ 14.100,00=
€ 73.884,00=



PENALE TRIBUTARIO -1 ROLAND

PROCURA DELILA REBUBRLIEEd M

PRESSC IL TRIBUNALE CIVILE E FENALE Di .

G . Nou=e di raato

e = —

DECRET( DI CONVALIDA Di SEQUESTR() |

,n INFORMAZIONE DI GARANZIA E SUL DIRITTO DI DIFESA DELFA PERSONA |
SOTTOPOSTA ALLE INDAGINT '*

| farre 154 COMMA I, 355 COMMA 11, 569, 349 bis cp.p.) K

phice Mirnistero, .
[ art del procedimento penale sopra indlcata nes confronts di:

tu- dall' avv. &
: o di cwi all'arr. a) DECRETD LEGISLATIVO del 2000 N. 74 An &
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Art. 8 D.Lgs. n. 74/2000 - Emissione di
fatture o altri documenti per operazioni
Inesistenti

E punito con la reclusione da un anno e
sel mesi a sel anni chiunque, al fine di
consentire a terzi I'evasione delle imposte
sul redditli o sul valore aggiunto, emette o
rilascia fatture o altri documenti per
operazioni inesistenti.

ROLAND L'Innovazione nella Tutela Legale 17
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e O -

mg.gﬂl:lam-'appl:catn all' Jm[:'l:l'mh:lh: relativo ai lavori eseguti indicati nella fattura N
ai:quutn Iva ng:vntala. pa.ﬂ al 4% non 5pnﬂant:

00 struzione (seconda casa) per conto del sig. i, in qualith di persona fisice, dovevano essere
isoggettati ad aliquota lva ordinaria pari al 10% e non agwnintn come erroneamente applicata.

Mr. Fattura

Fer quanto sopra la parte ha omesse di registrare un’imposta dovuta per € 480,00 (Iva ordinaria
ENEno Iva agevolata), Per tanto si ha:

IVA RELATIVA: ......... €£480,00

FULESPONSABILE DELLE VIOLAZIONI DESCRITTE NEL PRESENTE ATTO E DA INDIVIDUARSI
;4 PERSONA DEL SIG. 1 — . 1 RUBRICA MEGLIO GENERALIZZATO NELLA SUA

== :r" NAaAONCOCNTANTE

18
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